URAD PRE UZEMNE
PLANOVANIE A VYSTAVBU
SLOVENSKE] REPUBLIKY

Regionalny virad pre \izemné pldnovanie a vystavbu Presoy
Oddelenie Statnej stavebnej spravy

Cislo rozhodnutia: OU-PO-OVBP2-2024/024631/07996 V Presove, diia 30.04.2024

VEREJNA VYHLASKA
ROZHODNUTIE
o odvolani

Regionélny urad pre tizemné pldnovanie a vystavbu PreSov, ako organ Statnej spravy prislusny podla
§ 58 ods. 1 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
a ustanovenia § 4a pism. a) zdkona &. 608/2003 Z. 7. o Statnej sprave pre tizemné planovanie, stavebny poriadok
a byvanie a 0 zmene a doplneni zikona &. 50/1976 Zb. o tizemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny
zakon) v zneni neskorsich predpisov, na zaklade odvolania MEDIC PARK, s.r.o. so sidlom Tagevska 43, 085
01 Bardejov (d’alej aj ako »odvolatel), preskiimal rozhodnutie mesta Bardejov &. ZP 1995/2023 k pdv. sp.: ZP
2523/2022 a ZP 3451/2021 a rozhodol takto:

Podla  §59 ods.3 zakona ¢, 71/1967 Zb. ospravnhom konani (spréavny  poriadok)

zrusuje

ro%‘fhodnutie mesta Bardejov &. ZP 1995/2023 k pov. sp.: ZP 2523/2022 a ZP 345 1/2021 a vec vracia spravnemu
oryanu, ktory ho vydal na nové prejednanie a rozhodnutie,

Oddvodnenie:

Mesto Bardejov, ako prisluSny stavebny trad podl'a § 117 stavebného zakona (d’alej aj ako ,,stavebny
arad®), vydalo diia 25.09.2023 podla § 60 ods. 2 pism. c) stavebného zakona, rozhodnutie &. ZP 1995/2023
k pov. sp.: ZP 2523/2022 a ZP 3451/2021, ktorym zastavilo konanie vo veci stavebnika MEDIC PARK, s.r.o.
so sidlom Tagevska 43, 085 01 Bardejov, tykajice sa povolenia stavby ,,POLYFUNKCNY DOM — MEDIC
PARK III“ na pozemkoch parc. KN - C &. 4886/122 a 4886/192, k. u. Bardejov.

,  Proti tomuto rozhodnutiu podal odvolatel odvolanie, v ktorom uvadza, ze predmetné konanie bolo zagaté
dita 15.11.2021.

L Odvolatel povazuje rozhodnutie stavebného uradu o zastaveni konania za nezakonné a predCasne vydané,
resp. jeho vydaniu predchadzal nespravny tradny postup, nasledkom ktorého doslo k nezdkonnému zasahu do
prav stavebnika, ako i¢astnika konania. Odvolatel poukazuje na argumenticiu stavebného tradu uvedeni na
strane 6 rozhodnutia o zastaveni konania, ktorou stavebny arad zdbvodiiuje zastavenie konania. Podla nazoru
odvolatela je tito argumenticia stavebného uradu nezakonn4, arbitrarna a nezohladriujica § 47 ods. 3 spravneho
poriadku.

¢ Odvolatel zastava nazor, ze uz len tento jeden formalno — procesny nedostatok spravneho rozhodnutia
pditacuje na vyhovenie odvolaniu a na jeho zrusenie, ked’ze spravny orgén podla nazoru odvolatel’a neuviedol,
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ktoré skutognosti boli podkladom na rozhodnutie, akymi Gvahami bol vedeny pri hodnoteni stavebnikom
predlozenych listin, ako pouZil spravnu Gvahu pri pouZiti pravnych predpisov, na zaklade ktorych rozhodoval
a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a namietkami Uéastnikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia
s ddrazom na stanovisko stavebnika dorugené stavebnému tradu dria 23.08.2023.

 Odvolatel’ uvadza, ze stavebny trad v rozhodnuti o zastaven{ konania uviedol, Ze k zastaveniu spravneho
konania ho viedlo aj nepredloZenie stanoviska Dopravného tradu k stavebnému konaniu a stanoviska AIR —
Transport Eurdpe spol. s.r.o., pri¢om v d'alej &asti rozhodnutia stavebny trad uvédza, Ze stanovisko Dopravného
uradu bolo stavebnikom dila 23.08.2023 priloZené a rovnako bolo predlozené AIR — Transport Eurépe, s.r.o.,
¢o podla nazoru odvolatela predstavuje neprehliadnutelny rozpor medzi skutkovym stavom a zavermi
spravneho organu.

Uvedenymi skuto&nostami, pripadnymi rozpormi aani vyjadrenim stavebnika zo diia 23.08.2023,
pr‘;illohami uvedeného vyjadrenia sa spravny orgén nevysporiadal v odévodneni napadaného rozhodnutia, éo mé
za nasledok nezakonnost vydaného rozhodnutia.

> Odvolatel d’alej uvadza, Ze diia 23.08.2023 riadne a véas splnil vyzvu stavebného Giradu a zarovei uvadza,
ze" dita 15.03.2021 bolo stavebnym tdradom vydané tzemné rozhodnutie, v ktorom sa podla odvolatela
je(’jx"hoznaéne konStatuje, Ze v konani neboli vznesené Ziadne namietky. Svoje stanoviskd ozndmili vSetky
doftknuté orgény a organizacie, vratane NsP sv. Jakuba a prisluSného dopravného dradu, pri¢om Ziadne z nich
nebolo zaporné.

" Odvolatel d’alej poukazuje na skuto&nost’, Ze Ziadost’ o vydanie stavebného povolenia na predmetnu
stavbu podal diia 15.11.2021 a stavebny arad nezakonne 18 mesiacov nerozhodoval a flagrantné prietahy
v Ronani zatal napravat aZ po podnete okresnej prokuratiry zo diia 19.05.2023, resp. po d’alSich podnetoch
stavebnika, ktorymi sa domahal odstranenia nezakonnych zasahov do svojich procesnych prav.

' Odvolatel’ vidi porusenie procesného postupu stavebného tiradu pri vydavani rozhodnutia aj v tom, Ze
nebol riadne a v&as v zmysle § 60 ods. 1 stavebného zikona pouleny o nebezpedenstve zastavenia stavebného
kq‘ﬁania v pripade nedoplnenia Ziadosti riadne av stavebnym Gradom uréenej lehote. Dévodnost’
a hodnovernost uvedenej vznesenej namietky podl'a odvolatel’a nesporne preukazuje procesny ukon stavebného
aradu s oznadenim ,,vyzva na dodatoéné predloZenie dokladov* zo diia 06.07.2023. K vyveseniu predmetne;j
Ziadosti na tradnej tabuli doslo diia 03.08.2023. ‘

Odvolatel’ zastdva nézor, e pokial vyzva na dodatoéné predloZenie dokladov zo dita 06.07.2023 od
pdj_'iiatku nespliiala vSetky zdkonom predpisané naleZitosti predovsetkym z dévodu absencie upozornenia na
nasledky nesplnenia vyzvy riadne a véas. Odvolatel’ m4 za to, Ze ak samotnd vyzva nebola zakonna, potom jej
nedodrZanie nemalo tvorit' podklad pre zastavenie stavebného konania. Podl'a ndzoru odvolatela stavebny (rad
neinal na nezdkonni vyzvu vobec prihliadat’.

'“ Na zéklade uvedeného odvolatel’ navrhuje zrusit’ rozhodnutie stavebného tradu a vec vratit spravnemu
orfzanu na nové prejednanie a rozhodnutie.

{ Stavebny (irad upovedomenim & ZP 1995/2023-ZM k pov. C. 2523/2022 k pov. C. 3451/2021 zo diia
02!11.2023 upovedomil ugastnikov konania, v silade s § 56 a § 57 spravneho poriadku o podani odvolania
a dril im lehotu na vyjadrenie do 01.12.2023.

¥ Kodvolaniu sa diia 01.12.2023 vyjadrila Chanel Sofia Caceresova, zastipend zakonnym zistupcom,

Zyzanou Sinalovou, obe bytom Cergovska 79, 086 42 Fritkovce. V odvolani poukazuje na nespravny Uradny
poStup mesta Bardejov znemoZiiujici riadne uplatiiovanie prav Gdastnikov konania a zaroveii poukazuje na
nedostatky, ktoré preukazuji potrebu zastavenia konania.

% Poukazuje na to, Ze parkovisko je pldnované na ploche, kde je detské ihrisko. Dalej poukazuji na
sklitoénost’, Ze neboli osloveni G&astnici konania, ktorymi st majitelia bytov MEDIC PARK II, hoci su
primérnymi G&astnikmi konania. Uvéddza, ze podla jej nazoru celé konanie, ktoré predchadzalo vydaniu
rozhodnutia bolo nezakonné aj zdovodu flagrantného opomenutia Gdastnika konania a rozhodnutie trpi
nepdstranitelnou vadou. Poukazuje na poskodzovanie cudzich prav a zneuZitie pravomoci Uradnej osoby, kde
po;'fil’a Jej nazoru takto vydané rozhodnutie neméze sliZit ako podklad pre d’alsie konanie a d’alsi procesny
postup smerujici k vydaniu stavebného povolenia. Na pozemkoch, na ktoré bolo vydané uzemné rozhodnutie
sa‘nachadzaji stromy, ktoré maju spoloenski hodnotu, pri¢om v spise absentuje zmienka k vyrubovom konani
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a Vypracovanie dendrologického  posudku  musi predchadzat’  rozhodnutiu o umiestneni stavby.
K 4vetlotechnickému posudku uvadza, Ze ten preukazuje, Ze nejde o polyfunkény dom, ale o bytovy dom.

N/ uzemnoplanovacej informécie vyplyva, Ze na predmetnych parcelach neméze stavebnik umiestnit
bytovy dom. Svetlotechnicky posudok bol zabezpeleny k tizemnému rozhodnutiu o umiestneni stavby a mal
pine koreSpondovat’ s uzemnoplanovacou informaciou, &o sa nestalo. Uvadza, Ze absentuju poZziarne cesty
a pastupné plochy v ramei arealu a objektov MEDIC PARK Iall, v nadviznosti na MEDIC PARK III
a poukazuje na to, Ze bez vyuzitia ploch nemocnice sv. Jakuba Je kapacita ciest nepostadujtica. Dalej tvrdi, Ze
uiniestnenie veZového Zeriavu je z psychologického hladiska nevyhovujice aje v letovom koridore ATE
POPRAD, ktorého vyjadrenie absentuje. Absentuje tiez dopravné rie§enie obsluhy moZného budiiceho
staveniska, vzhl'adom na vysoky pohyb 0s6b vystavenych zvySenému riziku vzniku mozného trazu vplyvom
dépravnej nehody. Podl'a jej nazoru materialy od stavebnika st neaktudlne a nepostacujice k stavebnému
konaniu.

i:  Vzhladom k tomu, Ze stavebny tirad o odvolani nerozhodol sam, predloZil ho spolu so spisovym
materialom Regiondlnemu dradu pre izemné planovanie a vystavbu PreSov, oddeleniu $tatnej stavebnej spravy,
ako prislugnému odvolaciemu organu (d’alej len ,,odvolaci organ®) podla § 57 ods. 2 spravneho poriadku listom
€. 7P 1995/2023-ZM k pov. & ZP 2523/2022-ZM, k pov. & ZP 3451/2021 zo diia 24.01 2024

1
\

' Odvolaci orgén presktimal v salade s § 59 ods. 1 spravneho poriadku odvolanim napadnuté rozhodnutie

a §pisovy material tykajici sa veci v celom rozsahu, porovnal jeho vyrok aj odévodnenie so vieobecne
zavaznymi a v tejto veci aplikovatelnymi pravnymi predpismi, najmi s prisluSnymi ustanoveniami stavebného
zéicona a spravneho poriadku a zistil nasledovné:

»  Stavebnik dorugil diia 15.11.2021 na stavebny drad Ziadost' o vydanie stavebného povolenia na stavbu
»MEDIC PARK III“ na pozemkoch parc. KN - C &. 4886/192, 4886/122 k. 1. Bardejov.

:  Sucastou predloZenej dokumenticie Je rozhodnutie o umiestneni stavby zo diia 15.03.2021, pravoplatné
dita 06.04.2021; kopia LV €. 11419 k. 4 Bardejov; svetlotechnicky posudok na »Bytovy dom — Medic Park I1]¢
zq'diia 05.10.2023; vyjadrenie Orange Slovensko, a.s. zo diia 27.09.2021; vyjadrenie Proxis, spol. s.r.0. zo diia
12:10.2020; vyjadrenie Okresného Gradu Bardejov, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-BJ-OSZP-
2620/013798-002 k tizemnému konaniu zo dia 04.12.2020; vyjadrenie Okresného tradu Bardejov, odboru
starostlivosti o Zivotné prostredie &. OU-BJ-OSZP-2020/013797-002 zo diia 04.12.2020 k Uzemnému konaniu;
stanovisko Okresného tiradu Bardejov, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie ¢. OU-BJ-OSZP-2020/013796-
002 zo diia 09.12.2020 k Gizemnému konaniu; e-mail Air Transport Europe zo diia 04.03.2021; vyjadrenie
OMresného tiradu Bardejov, odboru starostlivosti o Zivotné prostredie €. OU-BJ-OSZP-2021/001291-003 zo diia
15.03.2021 ako orgénu Statnej vodnej spravy; odborné stanovisko E.I.C zo diia 29.09.2021; vyjadrenie Slovak
Telekom, a.s. zo diia 30.09.2021; stanovisko VVS a.s. zo diia 05.10.2021; vyjadrenie VSD, a.s. zo diia
091 1.2021; vyjadrenie SPP distribicia, a.s. zo diia 15.11.2021; stanovisko Okresného riaditelstva hasiského
a zachranného zboru v Bardejove zo dita 20.09.2021; vyjadrenie Regionélneho aradu verejného zdravotnictva
Birdejov zo dita 24.09.2021; zavizné stanovisko mesta Bardejov, odboru rozvoja mesta, oddelenia
kd‘inu11élllycll Cinnosti a dopravy, referatu dopravy a Specidlneho stavebného uradu zo dia 31.03.2022;
rozhodnutie mesta Bardejov, odboru rozvoja mesta, oddelenia komunélnych &innosti a dopravy, referatu
dopravy a Specialneho stavebného tiradu zo diia 31 .03.2022; stanovisko dopravného tiradu zo diia 21 .03.2023;
oz_‘némenie NsP Sv. Jakuba, n. 0. Bardejov zo diia 19.01 .2023; Ziadost’ o nahliadnutie do spisu zo diia 26.05.2023
Chanel Sofiou Caceresovou v. z. Zuzanou Sinalovou aemail zo dita 05.06.2023; stanovisko Okresného
rigditeF'stva Hasi¢ského a zéchranného zboru v Bardejove k stavebnému konaniu zo diia 15.06.2023; nestihlasné
stz"fhovisko NsP Sv. Jakuba. n.o. Bardejov zo diia 09.06.2023; vyjadrenie NsP Sv. Jakuba, n. o. Bardejov bez
uvisdenia datumu; stanovisko Dopravného tradu zo diia 12.06.2023; vyjadrenie Chanel Sofioe Caceresovou v.
z. ’Zuzanou Sinalovou zo diia 15.06.2023.

~ Stavebny drad vyzvou &. ZP 3451/2021-V zo diia 09.12.2021 vyzval stavebnika v silade s § 90 ods. 1
stavebného zakona, aby v lehote do 60 dni odo dia dorudenia tejto vyzvy doplnil podani Ziadost o vydanie
stdvebného povolenia o:
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- Rozhodnutie, resp. zédvizné stanovisko cestného spravneho organu mesta Bardejov
f - Svetlotechnické posudenie vypracované odborne spdsobilou osobou.

i Zaroveil rozhodnutim &. ZP 3451/2021-PrK zo difa 10.12.2021 konanie, v stlade s § 29 ods. 1 spravneho
poriadku prerusil a podla § 60 ods. 2 stavebného zdkona upozornil stavebnika na nasledky neodstranenia
nedostatkov Ziadosti v nim ur&enej lehote.

Stavebnik diia 04.02.2022 poziadal stavebny trad o predizenie lehoty na predloZenie poZadovanych
dokladov.
. Stavebny drad rozhodnutim ¢. ZP 2523/2022 k pov. C. sp. ZP 3451/2021 zo diia 11.02.2022, v sulade s §
27 spravneho poriadku predizil lehotu na predlozenie dokladov o 60 dni odo diia doruéenia tohto rozhodnutia.
. Nasledne stavebnik diia 06.04.2022 predlozil stavebnému Gradu pisomnosti poZzadované vo vyzve &. ZP
3451/2021-V zo dfia 09.12.2021.

Stavebnik diia 28.09.2022 zaslal stavebnému tradu Ziadost, v ktorej stavebny urad Ziada, aby pristipil

k vydaniu stavebného povolenia, nakolko zo strany stavebnika boli prediozené vietky pisomnosti pozadované
stavebnym tradom.
iy

“ Vspisesa nachadzaju pisomnosti vyhotovené stavebnikom v. z. JUDr. Lukas Kisel'ak zo diia 20.02.2023:

- Podnet na vykon dozoru nad dodrZiavanim zakonov adresovany okresnej prokuratire
Bardejov;

- Podnet pre porusenie zakladnych prav nedinnostou organu verejnej spravy adresovany
verejnému ochrancovi prav;

- Staznost’ podl'a zdkona &. 9/2010 Z. z. adresovana mestu Bardejov;

- Podnet na vykon opatrenia proti ne¢innosti adresovany Okresnému tradu PreSov, odboru
vystavby a bytovej politiky.

- Okresny urad PreSov, odbor vystavby a bytovej politiky, oddelenie Statnej stavebnej spravy listom zo diia
27.02.2023 odstipil podnet mestu Bardejov s poziadavkou, aby o stave veci informovalo okresny trad do 30
dnfi odo diia dorugenia podnetu.

. Nasledne mesto Bardejov diia 15.03.2023 listom & ZP 3711/2023-ZM zaslalo okresnému tradu odpoved,
v ktorej uviedlo, Ze urgentny prijem v ramci programu urgentnej mediciny II. musi mat v areali NsP vhodn
plochu pre pristavanie vrtulnikov v silade s vyjadrenim Dopravného tradu, v ktorom konzultaéna spoloénost’
uppzornila na potrebu zastavit, alebo nezag¢inat’ akékolvek prace v okoli stavebnej plochy Heliportu v areali
nemocnice do schvalenia procesu. VzhPadom na uvedené stavebny Grad nepristipil k vydaniu stavebného
povolenia.

V spise sa nachadza upozornenie prokuratora & Pd 10/23/7701 zo diia 19.04.2023, z obsahu ktorého
vyplyva bezodkladne konat' vo veci a ¥iadost o predloZenie pisomného stanoviska Kancelarie verejného
ochrancu prav zo diia 03.05.2023.

"‘ Stavebny arad ozndmenim &. ZP 1995/2023-ZM k pov. &. 2523/2022 k pdv. &. 3451/2021 zo diia
19105.2023 ozndmil zadatie konania a nariadil Gstne prerokovanie navrhu spojené s miestnym zistovanim na
defi 15.06.2023. Zaroveti upozornil t&astnikov konania, e mébzu svoje namietky a pripomienky k navrhu
uplatnit’ najneskér pri tstnom konani, inak nebude na ne prihliadnuté. V rovnakej lehote ozndmia svoje
stanoviska dotknuté organy, inak, podl'a § 61 ods. 5 stavebného zakona sa m4 za to, e ich stanovisko je kladné.

V spise sa nachidza stanovisko Ministerstva vnutra SR, oddelenia telekomunikécii a informatiky, ktoré
z fifadiska nim sledovanych zaujmov nema pripomienky. Ide o stanovisko vyhradne vyjadrujiice sa k existencii
zariadeni elektronickej komunikacie MV SR a nenahradza stanoviska inych zloZiek MV SR z hl'adiska dopravy,
vlastnickych vztahov k dotknutym pozemkom a pod.

Stavebny drad ozndmenim &. ZP 1995/2003 — ZM k pov. 2523/2023 k pdv. &. 3451/2021 zo dija
01.06.2023 oznamil opravu zrejmych chyb v pisani.
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Stavebny trad diia 15.06.2023 uskutoénil Gstne konanie spojené s miestnym zistovanim, z ktorého spisal
zapisnicu. Stcast'ou zapisnice je prezendna listina podpisana pritomnymi.

Nasledne stavebny trad vyzvou & ZP 1995/2023-ZM k pov. €. 2523/2022 k pdv. &. 3451/2021 zo diia
06,07.2023 vyzval stavebnika, na ziklade zistenia novych skutoénosti, na doplnenie Ziadosti o vydanie
stavebného povolenia o d’alSie doklady taxativne uvedené v predmetnej vyzve do 30 dni odo diia jej dorudenia,
kQ;ﬁkrétlle novy svetlotechnicky posudok; stanovisko dopravného Gradu; stanovisko AIR — Transport Europe;
novi koordina&nii situaciu; vypracovat’ projektovii dokumentaciu pre nova pristupovii komunikaciu pre
hasi¢skd techniku pre objekt MEDIC PARK III; sthlasné stanovisko vlastnika objektu MEDIC PARK II pre
teplovodnii pripojku; sthlasné stanovisko s pravom prechodu cez pozemok parc. KN — C & 2115/1 k. u.
Bagdejov; vypracovat' novy projekt tak, aby neboli obmedzené parkovacie miesta MEDIC PARK 1a Il
Stavebny drad zaroveii uviedol, Ze rozsah a sposob zistovania podkladov pre rozhodnutie ur€uje spravny organ
v zmysle § 32 ods. 1 a 2 spravneho poriadku.

I Stavebnik sa diia 23.08.2023 vyjadril k vyzve na dodatoéné predloZenie dokladov a uviedol, Ze projektant
a spracovatel’ svetlotechnického posudku doplni projekt o vyjadrenie a odborné stanovisko; Ze stanovisko
dopravného tradu priklad4 a uvadza, Ze bolo predloZené aj v izemnom konani; preklada stanovisko AIR-
Transport Europe spol. s.r.o.; novii koordinagni situdciu, ktora obsahuje osadenie veZového Zeriavu, sklad
méterialu, trasu zdsobovania; uvadza, Ze projekt poZiarnej ochrany je sudastou Ziadosti o vydanie stavebného
poVvolenia a Ze vozidla hasiéskej techniky nevchadzaju na pozemky vo vlastnictve NsP Bardejov; Ze teplovodna
pripojka pre objekt MEDIC PARK III Je napojenim na zariadenie vo vlastnictve Bardterm, s.r.o. v objekte
MEDIC PARK 1., na zéklade uvedeného nie Je potrebny stihlas vlastnikov MEDIC PARK I.; neprechadza
a rebude vyuzivat pozemky vo vlastnictve NsP Bardejov, nepotrebuje tak ich sihlas s prechodom cez ich
pozemky; dopravny projekt a projekt parkovania je siiGast’'ou projektovej dokumentacie pre vydanie stavebného
pcf.*/olenia, reSpektuje vSetky potreby parkovania pre MD Ia MP II a bol schvéleny dopravnym ingpektoratom
Bérdejov.

Nasledne stavebny (rad rozhodnutim &. ZP 1995/2023 k pov. sp.: ZP 2523/2022 a ZP 3451/2021 zo dita
25109.2023, zastavil konanie vo veci stavebnika MEDIC PARK, s.r.0. so sidlom Tagevska 43,085 01 Bardejov,
tyltajiice sa povolenia stavby ,,POLYFUNKCNY DOM - MEDIC PARK IIT%, na pozemkoch parc. KN - C
4886/12 2 4886/192, k. . Bardejov s odovodnenim, Ze stavebnik nedoplnil vyzvu na dodatodné predloZenie
dcﬂ'(ladov v urenej lehote onovy svetlotechnicky posudok, stanovisko Dopravného tradu k stavebnému
kchaniu a stanovisko AIR — Transport Eurépe spol. s.r.o. k stavebnému konaniu na spevneni plochu Heliportu
v f)jﬁ‘iest01'00h NsP sv. Jakuba n. 0. Bardejov a nepoziadal stavebny tirad o prediZenie lehoty na ich predlozenie.

. Vspise sa nachddza Ziadost' o predlozenie pisomného stanoviska — doplnenie kancelarie verejného
ochrancu prav zo diia 23.10.2023 a odpoved’ mesta Bardejov zo dita 27.10.2023 k predmetnej Ziadosti.
i

¥ K postupu stavebného tradu a namietkam odvolatela odvolaci organ uvadza:

. Vzmysle § 142] ods. 1 stavebného zakona, prechodné ustanovenia k vipravim icinnym od 1. aprila 2024
ko‘lfl‘mnia zacaté na stavebnom urade podla doterajSich predpisov, ktoré neboli pravoplatne skoncené
rochodnutim vo veci do 31. marca 2024, sa dokoncia podla predpisov ucinnych do 31. marca 2024.

" Podla § 140 stavebného zakona, ak nie Je vyslovne ustanovené inak, vztahujii sa na konanie podla tohto
zdkona vieobecné predpisy o sprdvnom konani.

f{ Podla § 59 ods. 1 spravneho poriadku, odvolaci orgdn preskiima napadnuté rozhodnutie v celom rozsahu;
aklje to nevyhnutné, doterajsie konanie dopini, pripadne zistené vady odstrdni.

Podla § 58 ods. 1 stavebného zékona, Ziadost o stavebné povolenie spolu s dokladmi a predpisanou
dq?{cumentdciou vypracovanou oprdvnenou osobou poddva stavebnik stavebnému viradu. V Ziadosti uvedie icel
a spdsob uzivania stavby, miesto stavby a predpokladany Cas jej skoncenia a pri stavbe na uréiti dobu aj dobu
uzivania stavby.

lt‘
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% Stavebnik predloZi stavebnému tiradu Ziadost' o stavebné povolenie spolu s dokladmi a dokumentéciou.
Obsah Ziadosti o stavebné povolenie je obligatérne urfeny v ustanoveni § 8 vyhlasky €. 453/2000 Z. z., ktorou
savykonavaji niektoré ustanovenia stavebného zakona.

V danom pripade odvolaci organ zdéraziiuje, Ze predmetom tohto odvolacieho konania je vyluéne
preskimavanie splnenia podmienok na zastavenie konania a nie samotné stavebné konanie.

Odvolaci organ po preskimani napadnutého rozhodnutia, na podklade predloZeného spisového materialu
stavebného uradu, v danej veci zistil pochybenie prvostupriového organu pri vydavani rozhodnutia a to
z uiasledujﬁcich dovodov:

- Podla § 60 ods. 1 stavebného zakona, ak predlozend iadost o stavebné povolenie, najmd dokumenidcia
neposkytuje dostatocny podkiad pre posudenie navrhovanej stavby alebo udrgiavacich prdc na nej alebo ak sa
v dokumentdcii nedodrzia podmienky vizemného rozhodnutia, vyzve stavebny drad stavebnika, aby Ziadost v
primeranej lehote doplnil, pripadne aby ju uviedol do silladu s podmienkami sizemného rozhodnutia, a upozorni
ho, Ze inak stavebné konanie zastavi

% Podla § 60 ods. 2 pism. c) stavebného zakona, stavebny drad zastavi stavebné konanie, ak stavebnik
nedoplnil Ziadost v uréenej lehote podla odseku 1.

 Ziadost o stavebné povolenie musi obsahovat’ zdkladné nalezitosti vymedzené v § 58 stavebného zakona
a ¥ § 8 a9 vyhlasky & 453/2000 Z. z. Ak Ziadost’ o stavebné povolenie tieto naleZitosti neobsahuje, stavebny
urad neméZe pokradovat v konani a spravidla ho podla § 29 ods. 1 spravneho poriadku musi rozhodnutim
prérusit. V takom pripade prestant plynat lehoty na vybavenie podra spravneho poriadku. Stavebny trad vyzve
stdvebnika na doplnenie Ziadosti, pritom Je povinny presne $pecifikovat’ pozadované podklady, doklady, Gpravu
alébo uplnost’ projektovej dokumenticie, odbornych posudkov a pod. Stavebnikovi uréj primerand lehotu na
doplnenie a zaroveii ho upozorni, Ze ak Ziadost' v urCenej lehote nedoplni, konanie zastavi.

£V danom pripade stavebny trad zastavil konanie podla § 60 ods. 2 pism. c), teda mal za to, Ze stavebnik
nek’!oplnil Ziadost’ v uréenej lehote podl’a odseku 1.

-/ predloZenej spisovej dokumenticie vyplyva, Ze stavba bola pravoplatne umiestnend Gzemnym
rozhodnutim &. ZP 83/2021 zo difa 15 .03.2021. Po podani Ziadosti stavebnika o vydanie stavebného povolenia
zodila 15.11.2021 stavebny trad diia 09.12.2021 vyzval na predloZenie dokladov — zavizné stanovisko cestného
sptavneho organu a svetlotechnicky posudok vypracovany odborne spdsobilou osobou,

. Stavebny tirad zarovep samostatnym rozhodnutim & ZP 3451/2021-Prk zo diia 10.12.2021 konanie
prérusil v silade s § 29 spravneho poriadku a stavebnika riadne upozornil, Ze v pripade neodstranenia
nedlostatkov, bude konanie v zmysle § 60 ods. 2 stavebného konania zastavené. Tu Jje potrebné zdéraznit, ze
z fHzhodnutia o prerueni konania nie je moZné zistit, komu bolo rozhodnutie &. ZP 3451/2021-PrK zo diia
10:12.2021 doruované. Odvolaci organ upozoriiuje stavebny urad na povinnost’ uviest’ v rozdeFovniku osoby,
ktéfrim su pisomnosti doruované. V danom pripade malo byt rozhodnutie o preruseni konania dorugené
vyluéne stavebnikovi, ked’ze stavebny drad pred vydanim rozhodnutia o preruSeni konania nepristipil
k aznameniu o jeho zagati ostatnym ucastnikom konania.

¢ Stavebnik dila 04.02.2022 poziadal o prediZenie lehoty na predlozenie dokladov, &omu stavebny urad
rozhodnutim zo diia 11.02.2022 vyhovel.

¢ Odvolaci organ uvddza, e zabezpelenie stanoviska cestného spravneho organu bolo povinnost'ou
v ifzemnom konani. Napriek uvedenému, stavebnik pozadované doklady dfia 06.04.2022 doplnil, &im
pof'stupoval v stlade so zadkonom a vyzvou stavebného uradu,

ol
g
[

Podla § 29 ods. 1 spravneho poriadku, sprdvny orgdn konanie prerusi, ak sa zacalo konanie o predbeznej
otlizke alebo ak bol ucastnik konania vyzvany, aby v uréenej lehote odstrdnil nedostatky podania, alebo ak
uchsmik konania nemd zdkonného zdstupcu alebo ustanoveného opatrovnika, hoci ho md mat, alebo ak tak
usrzjqnovuje osobitny zdkon.

Y Spravny organ, v sulade s § 29 ods. 1 spravneho poriadku obligatérne preruSuje konanie v pripadoch, ak
bo! tastnik konania vyzvany, aby v urenej lehote odstranil nedostatky podania.

' Stavebny tirad oznamil zadatie konania az dita 19.05.2023 a po uskutodneni miestneho zistovania zo diia
15.06.2023, diia 06.07.2023 vyzval stavebnika na dodatogné predloZenie dokladov, pri¢om konanie v zmysle §
29*spravneho poriadku rozhodnutim neprerusil, na ¢o bol zo zdkona povinny a zarovefi vo vyzve neupozornil
stavebnika na nasledky neodstranenia nedostatkov a na postup v zmysle § 60 ods. 2 pism. c) stavebného zakona.

&)

Regiondlny tirad pre izemné plénovanie a vystavbu Preov | Kupefna 6663/6| 080 01 Predov | Slovenska republika
s e-mail: podatelnapo@stavebnyurad,gov.sk | www.stavebnyurad.gov.sk
Strana 61/ 12

b |
L8



Uvedené pochybenie stavebného tradu spdsobuje nezédkonnost' vydaného rozhodnutia. Stavebny (rad
konal v rozpore s ustanovenim § 3 ods. 2, § 29 a § 30 ods. 1 pism. c) spravneho poriadku, ked’ stavebnika riadne
nepouéil 0 moZnosti zastavenia konania, konanie neprerudil a zastavil ho bez poudenia o moznosti jeho
zastavenia.

- Podla § 62 ods. 4 stavebného zakona, ak by sa uskutocnenim alebo uzivanim stavby mohli ohrozit verejné
zdujmy chrdnené tymto zdkonom a osobitnymi predpismi alebo neprimerane obmedzit & ohrozit prdva a
oprdvnené zdujmy vicastnikov vo vicSom rozsahu, ne# sa pocitalo v uizemnom rozhodnuti, stavebny virad Ziadost
o stavebné povolenie zamietne.

. Ustanovenie odseku 4 upravuje niektoré dbévody, pre ktoré Ziadost’ o stavebné povolenie moZno
zamietnut’. K ohrozeniu verejného zaujmu moze dojst napriklad vtedy, ak by bola ohrozena ochrana Zivota a
zdravia 0s6b alebo Zivotného prostredia; d’al§im ddvodom méZu byt negativne stanoviska dotknutych orgénov.

+ Verejné zaujmy vzmysle uvedeného ustanovenia stavebného zakona sii chranené predovsetkym
ustanoveniami stavebného zakona a jeho vykonavacich predpisov (napr. stlad s ciePmi a zdmermi Gzemného
plénovania, dodrZanie v§eobecnych technickych poZiadaviek na vystavbu, dodrzanie zakladnych poziadaviek
nafstavby a pod.) a v osobitnych predpisoch podrobnejsie uvedenych v § 126 stavebného zakona.

¥ Odvolaci organ uvadza, ze podla § 126 ods. 1 stavebného zakona, ak sa konanie podla tohto zdkona
dotyka zdujmov chrdnenych predpismi o ochrane zdravia ludu, o utvérani a ochrane zdravych Zivotnych
podmienok, voddch, o ochrane prirodnych liecebnych kipelov a prirodnych liecivych zdrojov, o ochrane
polnohospoddrskeho pédneho fondu, o lesoch a lesnom hospoddrstve, o opatreniach na ochranu ovzdusia, o
ochrane a vyuziti nerastného bohatstva, o kulturnych pamiatkach, o §tdtnej ochrane prirody, o poZiarnej
ochrane, o zdkaze biologickych zbrani, na zaistenie bezpecnosti a ochrany zdravia pri prdci, o odpadoch, o
velerindrnej starostlivosti, o vplyvoch na Zivotné prostredie, o jadrovej bezpecnosti jadrovych zariadeni, o
prfévencii zdvaznych priemyselnych havdrii, o sprave Stdtnych hranic, o pozemnych komunikdcidch, o dréhach
a o doprave na drdhach, o civilnom letectve, o vniitrozemskej plavbe, o energetike, o tepelnej energetike, o
elektronickych komunikdcidch, o verejnych vodovodoch a verejnych kanalizdcidch, o civilnej ochrane, o
inSpekcii prdce a o Stdtnej geologickej sprave, rozhodne stavebny trad na zdklade zdviizného stanoviska
dolknutého orgdnu podla § 140a, ktory uplatiiuje poZiadavky podla osobitnych predpisov.

- Podl'a § 140b ods. 1 stavebného zékona, zdvdzné stanovisko je na vcely konani podla tohto zdkona
stanovisko, vyjadrenie, sihlas alebo iny spravny tkon dotknutého orgdnu, uplatiiujiceho zdujmy chrdnené
osObitnymi predpismi, ktory je ako zdvizné stanovisko upraveny v osobitnom predpise. Obsah zdvizného
stgnoviska je pre sprdvny orgdn v konani podla tohto zédkona zdvizny a bez zosiladenia zévéizného stanoviska
s thymi zdvdiznymi stanoviskami neméze rozhodniit vo veci.

’ Podla § 140b ods. 2 stavebného zékona, dotknuty orgdn je oprdvneny uplatiiovat poZiadavky v rozsahu
svojej posobnosti ustanovenej osobitnym predpisom. Vo svojom zdviznom stanovisku je povinny vidy uviest
usfanovenie osobitného predpisu, na zdklade ktorého uplatiiuje svoju pésobnost, a idaj, i tymto zdviznym
stémoviskom zdroveri nahrddza stanovisko pre konanie nasledujiice podla tohto zékona.

¢V danom pripade ma odvolaci organ za preukazané, ze predmetom rozhodnutia o umiestneni stavby bol
ob;]ekt — polyfunkény dom, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ diia 06.04.2021. Predmetom Ziadosti stavebnika
o Vydanie stavebného povolenia bol rovnako stavebny objekt - polyfunkény dom.

"V opdtovnom prejednani veci Je stavebny trad povinny zaoberat’ sa prehodnotenim poZiadavky na
pr?dloienie dokladov, ktoré boli obsahom vyzvy zo diia 06.07.2023. Predovietkym poziadavkou predloZenia
samostatnej projektovej dokumentécie pre novi pristupovii komunikéciu pre hasiéska techniku a vypracovanie
nového projektu pre parkovacie miesta pre objekt MEDIC PARK III tak, aby neboli obmedzené parkovacie
mf@sta MEDIC PARK IaMEDIC PARK II, pretoze odvolaci orgin ma z predlozenej dokumenticie za
pr,cf:ukézané, ze uvedené objekty st v projektovej dokumentacii zakreslené, ale nemaju byt povolované
stavebnym povolenim, o ktoré stavebnik Ziada a majii byt pravdepodobne predmetom samostatnych konani,
ked’Ze nie si obsahom Ziadosti o vydanie stavebného povolenia. V pripade opakovanej poZziadavky na ich
predloZenie je stavebny rad poZadované nalezite od6vodnit.

I Stavebny trad je zaroveii povinny v opitovnom prejednani veci opakovane posudit poziadavku
predloZenia vyjadreni a stanovisk uvedenych vo vyzve na predlozenie dokladov zo diia 06.07.2023, porovnat’
icli s uZ predlozenymi stanoviskami zo strany stavebnika v konani a potrebu ich predloZenia nalezite zdovodnit’,
ked’ze v spise sa jednotlivé stanoviska dotknutych organov nachadzaji. Odvolaci organ zaroveti uvadza, e

¢
L
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stq:}lovisko Dopravného tradu zo dila 14.06.2023 nepovaZuje za nesihlasné, ked’ze dopravny tirad uvadza cit.:
»Dopravny virad odporica, aby budici viastnici bytov a prevadzok v tomto polyfunkénom dome boli o tychto
negativach preukdzatelne informovani pred kupou nehnutelnosti.«

Odvolaci organ zdéraziiuje, Ze e-mailovi komunikéciu stavebnika s dotknutym organom, ktor( stavebnik
predlozil do konania nie je mozné povaZovat’ za vyjadrenie resp. stanovisko dotknutého organu v zmysle § 140b
ods. 1 stavebného zékona.

V tejto stivislosti odvolaci organ upozoriiuje stavebny Urad, Ze na zaklade vyzvy stavebného tiradu na
predloZenie dokladov zo diia 06.07.2023 stavebnik nebol necinny adia 23.08.2023 predlozil stanovisko
k jednotlivym bodom uvedenym vo vyzve. Stavebny trad, ak mal za to, Ze uvedené stanovisko a &iastoéné
predloZenie dokladov nie je dostatodné, bol povinny postupovat’ v zmysle § 3 ods. 2 spravneho poriadku.
Stavebny tirad po podani stanoviska pristlpil, v rozpore so zdkonom, priamo k zastaveniu konania.

is‘ Odvolaci orgén zéroveii uvadza, %e nakolko konania podla stavebného zdkona st navrhovymi konaniami
a stavebny trad je podanym néavrhom viazany, nie je v pdsobnosti stavebného tradu pozadovat’ od stavebnika
zntenu podanej Ziadosti nad ramec § 60 ods. 1 stavebného zakona a vyzadovat predloZenie dokladov, ktoré
nesuvisia s predmetom konania, resp. poZiadavkami stavebnika uvedenymi v Ziadosti o vydanie stavebného
pavolenia. Toto ustanovenie stavebného zakona pojedndva o povinnosti stavebného tiradu vyzvat’ stavebnika na
doplnenie Ziadosti v pripade, ak predloZena Ziadost' o stavebné povolenie, najmi dokumentacia neposkytuje
doStatogny podklad pre postdenie navrhovanej stavby alebo udrziavacich pric na nej, alebo ak sa v
dokumentdcii nedodrzia podmienky tzemného rozhodnutia. V danom pripade predlozena projektova
dokumentacia Je, podla nézoru odvolacieho organu, dostato¢nym podkladom pre postdenie navrhovanej stavby
polyfunk&ného objektu, nakol’ko z nej jednoznagne vyplyva jeho umiestnenie, aj odstupy tejto stavby vo vzt'ahu
k susednym pozemkom a stavbam.

% Odvolaci organ poukazuje na skuto&nost, Ze zasada suinnosti spravneho organu s G&astnikmi konania (§
3 (li;ds. 2 spravneho poriadku) nezahfiia postup, v ktorom by mal byt’ i¢astnik konania oboznamovany spravnym
organom o tom, aké ddvody a skutodnosti méa uvadzat, aby sa v spravnom konani jeho Ziadosti vyhovelo.

' Zarovei je potrebné uviest, Ze zastavenie konania podl'a § 60 ods. 2 pism. c) stavebného zdkona v danom

pr?lpade zdbvodu nedoplnenia podanej Ziadosti na zaklade uvedenej vyzvy stavebného Uradu nema svoje
og?;dstatnenie, nakol’ko je v rozpore so skutkovym stavom zistenym v predmetnom stavebnom konani ako aj
s procesnym pochybenim na strane stavebného dradu a zaroveil zastavenie konania nie je dostatoéne
odbvodnens.
+ Ppodra § 58 ods. 2 stavebného zakona, stavebnik musi preukdzat, Ze je viastnikom pozemku alebo Ze md k
posemku iné pravo podla § 139 ods. 1 tohto zdkona, ktoré ho opraviyje zriadit na fiom pozadovanii stavbu.
Stipvebnz'k vyznamnej investicie, dialnice, rychlostnej cesty alebo Zeleznicnej drdhy preukazuje, Ze je viastnikom
patemku alebo ze md k pozemku iné pravo podla § 139 ods. 1 pred vydanim stavebného povolenia. To neplati,
ak tieto skutocnosti preukdzal v dizemnom konant a po pravoplatnosti iizemného rozhodnutia nedoslo k zmene.

’ Stavebny zékon, ani vykonéavacie vyhlasky k stavebnému zikonu nedefinuji pojem stavebnik.
V}‘f:chédzajﬁc z ust. § 58 stavebného zakona viak vyplyva, ze stavebnik je pravnické osoba alebo fyzicka osoba,
ktord ma povinnost preukazat’ vlastnictvo k pozemku alebo iné pravo k pozemku podl'a § 139 ods. 1 tohto
zékona, ktoré ho opraviiuje zriadit’ na fiom poZadovan( stavbu.

*  Za vlastnicke pravo sa povazuje aj spoluvlastnicke pravo upravené v ust. § 137 — 142 Obgianskeho
zéizonnika. V pripade, ak stavebnik nie Je végSinovym spoluvlastnikom (nad 50%), je potrebné postupovat’
pdﬂl’a § 139 ods. 2 Obgianskeho zakonnika. Prv4 veta tohto ustanovenia pojedndva o tzv. majoritnom principe,
podla ktorého sa vidsina spoluvlastnickych hlasov pogita podla velkosti podielov, anie podla poétu
spoluvlastnikov (hlav). Ak teda stavebnik nema k pozemku alebo stavbe podiel via&si ako 50%, musi dolozit’
stfilas d’al$ich podielovych spoluvlastnikov tak, aby dosiahol vd&sinu pogitant podla velkosti podielov (aspori
51%).

* 'V opitovnom prejednani veci je stavebny trad povinny, vo vztahu k uvedenému, vysporiadat' sa
S ppiiadavkou stavebného uradu uvedenou vo vyzve zo diia 06.07.2023, kde stavebny tdrad Ziada s(hlasné
stanovisko s pravom prechodu po pozemku parc. KN - C &. 2115/1 k. 1. Bardejov. Je povinny odévodnit
prédmetnu poziadavku, ak ma za to, Ze stavebnik bude uskutodtiovat’ stavbu aj na pozemku parc. KN — C ¢,

K
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2115/1 k. 4. Bardejov ako aj tvrdenie, Ze stavebnik bude cez dany pozemok prechédzat’. Uvedené nema odvolaci
organ z predloZenej dokumentécie za preukazané.

% Stavebny urad sa zéroveii musi vysporiadat’ s poZiadavkou predloZenia sthlasnych stanovisk vlastnika
objjektu MEDIC PARK II pre teplovodnii pripojku pre navrhovanii stavbu MEDIC PARK 11 z existu jicej OST
\'% ijekte MEDIC PARK II. Odvolaci orgén uvédza, 7e ak objekt MEDIC PARK II je obytnym objektom, je
potrebné nalezite zvazit pouZitie zdkona €. 182/1993 Z . z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov,
v pripade, ak teplovodna pripojka je podl'a §2 ods. 1 pism. h) technologickym zariadenim spolo&ného zariadenia
do'\.i'nu v zmysle vySSie uvedeného zékona, alebo je, ako uvadza stavebnik, vyluénym vlastnictvom spolo&nosti
Bardterm s.r.0. a nevztahuje sa na fiu vysSie uvedené paragrafové znenie zakona 182/1993 Z . z.

Podla § 46 stavebného zdkona, rozhodnutie must byt v silade so zdkonmi a ostamymi pravnymi
predpismi, musi ho vydat' orgdn na to prislusny, musi vychddzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi
obsahovat predpisané ndlezitosti.

Podla § 47 ods. 1 stavebného zdkona, rozhodnutie musi obsahovat vrok, odévodnenie a poucenie o
oafi?olanz’ (rozklade). Odévodnenie nie je potrebné, ak sa vSetkym vcastnikom konania vyhovuje v plnom rozsahu.

. Podla § 47 ods. 2 stavebného zdkona, vyrok obsahuje rozhodnutie vo veci s uvedenim ustanovenia
prévneho predpisu, podla ktorého sa rozhodlo, pripadne aj rozhodnutie o povinnosti nahradit trovy konania.
Pokial sa v rozhodnuti ukladd vcastnikovi konania povinnost’ na plnenie, sprdvny orgdn urci pre riu lehotu;
leMota nesmie byt kratia, nez ustanovuje osobitny zdkon.

? Podla § 47 ods. 6 spravneho poriadku, chyby v pisani, v poctoch a iné zrejmé nesprdvnosti v pisomnom
vwhotoveni rozhodnutia sprdvny orgdn kedykolvek aj bez ndvrhu opravi a upovedomi o tom icastnikov konania.

¥ Pri pisomnom vyhotoveni rozhodnutia sa mézu vyskytnat chyby v pisani rézneho charakteru, chyby
v pottoch, ako aj rad inych nepresnosti, ktoré zdkonodarca oznadil spoloénym pojmom ,,ind zrejma
nespravnost™. Spravny organ je opravneny podl'a odseku 6 ust. § 47 spravneho poriadku takéto chyby alebo
nespravnosti kedykol'vek aj bez navrhu opravit. Oprava sa vykonava neformalne bez toho, aby o tom bolo
poirebné vydavat rozhodnutie. |

i Pri preskimani napadnutého rozhodnutia odvolaci organ zistil, Ze stavebny urad zastavil konanie
stavebnikovi na pozemkoch parc. KN — C €. 4886/12 a KN — C &. 4886/192 k. (. Bardejov.

;v danom pripade zpriebehu stavebného konania, z pisomnosti, ktoré su sucastou predloZeného
spisového materidlu a z odévodnenia napadnutého rozhodnutia vyplyva, Ze stavebnik podal Ziadost’ o vydanie
stgvebného povolenia na pozemkoch parc. KN — C &. 4886/122 a KN — C &. 4886/192. Uvedena nespravnost’
spodivajlica v nespravnom oznadeni parcely je chybou v pisani, ktor( spravny organ kedykol'vek aj bez navrhu
opravi s upovedomenim v8etkych ucastnikov konania.

" Vo vztahu k uvedenej chybe v pisani a s ohl'adom na zru$enie napadnutého rozhodnutia a vratenie veci
stavebnému tiradu na nové prejednanie a rozhodnutie odvolaci orgén uvadza, e oprava chyby v pisani v danom
pr‘f’pade nema svoje opodstatnenie.

. Vzhladom na zru$enie napadnutého rozhodnutia a vratenie veci sprdvnemu organu na nové prejednanie
a r‘%zhodnutie, odvolaci orgén uvéadza, Ze v novom prejednani veci sa spravny organ bude zaoberat’ namietkami
odvolatel'a uvedenymi v odvolani, ako ndmietkami Gi¢astnika konania vznesenymi v prvostupiiovom konani.

' Odvolaci organ upozoriiuje stavebny trad na povinnost’ rozhodniit’ o vznesenych ndmietkach t&astnikoy
kohania v meritérnom rozhodnuti stavebného tradu v zmysle § 66 ods. 1 stavebného zakona.

i

f’f V tejto shvislosti a zarovefi k nAmietke nedostato&nosti odévodnenia odvolaci organ uvadza, Ze podla §
47: ods. 3 spravneho poriadku, v odévodneni rozhodnutia sprdvny orgdn uvedie, ktoré skutocnosti boli
poidkladom na rozhodnutie, akymi ivahami bol vedeny pri hodnoteni dékazov, ako pouzil spravnu ivahu pri
pouziti pravnych predpisov, na zdklade ktorych rozhodoval, a ako sa vyrovnal s ndvrhmi a ndmietkami
ucasmikov konania a s ich vyjadreniami k podkladom rozhodnutia.

" Odbévodnenie plni niekolko funkecif. PredovSetkym ma presvedit' u&astnikov o spravnosti postupu
spravneho organu a o zdkonnosti jeho rozhodnutia. Tym sa napliia jedno zo zékladnych pravidiel konania -
pqéilliovat’ d6veru ob&anov v spravnost’ rozhodovania, aby prijaté rozhodnutia fyzické a pravnické osoby viedli
k dobrovolnému plneniu povinnosti. Dal$ou funkciou Je kontrolna funkcia predovietkym tych organov, ktoré

|
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bui(‘.il'l rozhodnutie pripadne preskiimavat. Presvedgivé odévodnenie mdze zamedzit' zbyto&nému uplatneniu
opravnych prostriedkov.

- Zmyslom a u¢elom odévodnenia rozhodnutia je zhrnit a zhodnotit' vietky skutognosti, ktoré si
podkladom pre vyrok rozhodnutia. V odévodneni sa spravidla najskér opise podstata veci. Nasleduje rozbor
ddkazov a ostatnych podkladov pre rozhodnutie. Je potrebné reagovat’ na namietky castnikov konania, na ich
vyjadrenia k podkladom rozhodnutia a vysporiadat’ sa aj s pripadnymi rozpormi v jednotlivych dékazoch. Potom
sa:uvedii zavery o tom, ktoré skutoénosti sa povazuji za nepochybne zistené, posidi sa ich pravny vyznam,
vyslovi isudok o predmete konania a zdévodni sa pouZitie pravnej normy citovanej vo vyroku rozhodnutia.

Odvolaci orgén poukazuje na nepresnost’ a nespravnost oddvodnenia napadnutého rozhodnutia a na
neobjasnenie vytvorenia si vlastného usudku a nezddvodnenie pomerov vo vztahu k zastaveniu konania.
Absentuje zddvodnenie poziadaviek stavebného Giradu na predlozenie dokladov zo strany stavebnika, ked’ze
z predloZenej dokumentacie je preukézatelné ze niektoré stanoviska, ako aj svetlotechnicky posudok sa v spise
nachddzaju. V pripade potreby vypracovania nového svetlotechnického posudku je stavebny Grad povinny
uvidené naleZite zdovodnit'.

i

* Podla § 26 ods. 1 spravneho poriadku, dorucenie verejnou vyhldskou pouzije spravny organ v pripade,
kedl iicastnici konania alebo ich pobyt nie sii mu zndmi, alebo pokial to ustanovuje osobitny zdkon.

. Podla § 26 ods. 2 spravneho poriadku, dorucenie verejnou vyhldskou sa vykond tak, #e sa pisomnost
vyvesi po dobu 15 dni na vradnej tabuli spravneho organu. Posledny deri tejto lehoty je diiom dorucenia.
Sprdvny orgdn zverejituje pisomnost sicasne na svojom webovom sidle, ak ho ma zriadené a ak je to vhodné aj
inym spésobom v mieste obvyklym, najmdé v miestnej tlaci, rozhlase alebo na docasnej iradnej tabuli sprdavneho
orgdnu na mieste, ktorého sa konanie tyka.

t  Z predlozeného spisového materialu vyplyva, Ze stavebny Grad uskutoétioval dvojité doruéovanie, ked’
doluéoval formou verejnej vyhlasky azaroveii dorudoval pisomnosti jednotlivym 0&astnikom konania
a dotknutym organom. Odvolaci organ upozoriiuje stavebny Grad na potrebu, v pripade doruovania verejnou
vyhlagkou, zasielat’ pisomnosti G&astnikom konania len na vedomie. Odvolaci organ zaroveil zdoraziiuje, Ze
dof:]f.knuté organy nie sl G¢astnikmi konania a pisomnosti sa im doruéuju vyluéne na vedomie.

. Podla § 49 ods. 1 spravneho poriadku, v jednoduchych veciach, najmd ak mozno rozhodnit na podklade

ddkladov predlozenych ucastnikom konania, spravny orgdn rozhodne bezodkladne.
 Podra § 49 ods. 2 spravneho poriadku, v ostatnych pripadoch, ak osobitny zdkon neustanovuje inak, je

spirdvny orgdn povinny rozhodniit vo veci do 30 dni od zacatia konania; vo zvIdst zloZitych pripadoch rozhodne
ndjneskor do 60 dni; ak nemozno vzhladom na povahu veci rozhodnit ani v tejto lehote, méze ju primerane
predlZit odvolaci orgdn (orgdn prislusny rozhodnit o rozklade). Ak spravny organ neméze rozhodnut do 30,
pripadne do 60 dni, je povinny o tom vcastnika konania s uvedenim dévodov upovedomit.

‘ Odvolaci orgén v zmysle uvedeného paragrafového znenia upozortiuje stavebny trad na dodrZiavanie
zé_'L_(onom stanovenej lehoty na rozhodnutie, pretoZe stavebnik podal Ziadost' o vydanie stavebného povolenia

i

diia 15.11.2021 a stavebny trad vydal rozhodnutie o zastaveni konania a diia 25.09.2023.

g

,' Odvolaci orgén zaroveii uvadza, Ze uvedené pochybenia stavebného tradu maji v danom pripade vplyv
na merito rozhodovanej veci, t. j. na zastavenie konania a st ddvodom na jeho zrugenie v tomto odvolacom
ko:j;lani.

'

; Vzhladom na zruSenie napadnutého rozhodnutia a vratenie veci spravnemu organu na nové prejednanie
a rozhodnutie, odvolaci orgén uvadza, 7e v novom prejednani veci sa spravny organ bude zaoberat’ ndmietkami
odvolatelky uvedenymi v odvolani, ako s namietkami i¢astni¢ky konania vznesenymi v prvostupfiovom konani.

¢ Odvolaci organ upozoriiuje stavebny tirad na povinnost’ rozhodniit’ o vznesenych namietkach Géastnikov
kdhnania v meritérnom rozhodnuti stavebného tiradu v zmysle § 66 ods. 1 stavebného zakona, alebo zvolit’ postup
\% ,ijlade s § 60 ods. 2 stavebného zakona, ktory musi néleZite zddvodnit’ a ktorému musi predchadzat’ konanie
v sulade so zdkonom.

i

. Podla § 46 spravneho poriadku, rozhodnutie musi byt vydané v silade so zdkonmi a ostatnymi pravaymi
predpismi, musi ho vydat' orgdn na to prislusny, musi vychddzat zo spolahlivo zisteného stavu veci a musi

i
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ol)ﬁ-ahovat’ predpisané ndleZitosti. Nakolko predmetné rozhodnutie nebolo vydané v silade so zdkonom, doslo
k poruSeniu uvedeného prdavneho ustanovenia. _ . )
Vzhl'adom na zistené nedostatky v prvostuptiovom konani, stavebny tirad je povinny sa vecou opiitovne
zaoberat’, zistené nedostatky odstranit’ a vydat’ rozhodnutie, ktoré bude v stilade so zakonom.
b
; Vychddzajtic z uvedeného bolo potrebné rozhodnit tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

I,

R TP B T

Poudenie:

Toto rozhodnutie je v zmysle § 59 ods. 4 zikona & 71/1967 Zb. o spravnom konani
k 0 ne&néanie je mozné proti nemu podat odvolanie. Rozhodnutie nie je preskimatel’né prisluinym sidom.

NEB N

JUDr. Elena Kahancova
riaditel’ka

Toto rozhodnutie sa doruéi tiéastnikom konania formou verejnej vyhladky vyvesenim po dobu 15 dni na
tradnej tabuli Uradu pre tzemné planovanie a vystavby SR a zéroveii bude zverejnené na Centralnej uradne;j
eléktronickej tabuli a webovom sidle Uradu pre izemné pldnovanie a vystavby SR. Posledny deii vyvesenia je
diiom dorugenia. Rozhodnutie sa suasne zverejni na radnej tabuli mesta Bardejov a na webovom sidle mesta

Bardejov, ak ho ma zriadené.

2
i
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1 Vyvesené dfia: ..........>.. AN Zveseneé dila: ........oeeeeeveeveereeeereren,

; Urad pre Gzemné planovanie a vystavbu
B Slovenskej republiky

v Petiatka, podjsigionainy trad pre uzemné plénovanie Petiatka, podpis:
4 a vystavbu PreSov

h é bdo s g]perné 6663/6, 080 01 Predov
i N «le
Na vedomie: 1

Dopravny trad, Letisko M. R. Stefénika, 823 05 Bratislava

Okresny tirad Bardejov, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Dlhy rad 16, 085 01 Bardejov
Okresny tirad Bardejov, pozemkovy a lesny odbor, Dlhy rad 16, 085 01 Bardejov

Okresna prokuratiira Bardejov, Kellerova 7, 085 01 Bardejov

VVS, ass., zdvod Bardejov, Duklianska 3, 085 01 Bardejov

VSD, as., Mlynské 31, 040 01 Kosice

SPP - distribucia, a.s., Milynské Nivy 44/b, 825 11 Bratislava

Ny WL —
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10.
11.
12.

13
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Ministerstvo vnutra SR, Centrum podpory PreSov, oddelenie telekomunikaénych sluzieb,
Starova 7, 080 01 Pregov

Slovensky pozemkovy fond, Bidkova cesta 36, 817 47 Bratislava

ORHaZZ v Bardejove, Stefanikova 685/1, 085 01 Bardejov

Slovak Telekom, a.s., Bajkalska 28, 817 62 Bratislava

UPC BROADBAND SLOVAKIA, s.r.o., Alvinczyho 14, 040 01 KoSice

. 02 Slovakia, s.r.o., Einsteinova 24, 085 01 Bardejov
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22.
23.
24.
25.
26.
27.
28.
29.
30.

ANTIK Telecom, s.r.o., Carskeho 10, 040 01 Kogice

Proxis, spol. s.r.o., Klastorska 8, 085 01 Bardejov

Orange Slovensko, a.s., Metodova 8, 821 09 Bratislava

AIR — Transport Europe, spol. s.r.o., Letisko Poprad — Tatry, 058 98 Poprad

Technicka inSpekcia a.s., Juzna trieda 95, 040 48 Kosice

BARDTERM s.r.0., Moyzesova 7, 085 01 Bardejov

BARDENERGY, s.r.o., Budovatel'ska 35, 080 01 Presov

Tepelné hospodarstvo Bardejov, Stefanikova 3862, 085 01 Bardejov

BAPOS m.p., Stefanikova 786, 085 01 Bardejov

Mesto Bardejov, MsU, odd. KCaD, radniéné namestie 16, 085 01 Bardejov

MEDIC PARK, s.r.0., Tadevska 43, 085 01 Bardejov

JUDr. Lukas Kisel'ak, Weberova 8, 080 01 PreSov

JUDr. Polékova, kanceléria verejného ochrancu prav, Grosslingova 35, 811 09 Bratislava
NsP Sv. Jakuba, n. o. Bardejov, Sv. Jakuba 21, 085 01 Bardejov

Ing. Arch. Branislav Bojéik, Sazavského 11, 085 01 Bardejov

Zuzana Sinalova, éergovské 79, 086 42 Frickovce

Mesto Bardejov, stavebny trad, Radni¢né namestie 16, 085 01 Bardejov — po nadobudnuti
pravoplatnosti spolu so spisovym materialom
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